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Traches flexionals forts ?!

Los morfémas derivacionals son clarament ‘forts’ dins lo sens que determinan la natura, la
categoria, del mot que ne son estructuralament lo ‘cap’.” La valor dels traches categorials que
porta lo sufix s’impausa contra la valor dels traches que la basa pot portar. -uc fa de astruc un
adjectiu e -esa de riguesa un nom :

1) Sufixes derivacionals
a) [[astre N -uc |aq;.

b) [[ric ]aq. -esa In

A T’opausat los sufixes flexionals semblan mai aver per foncion de completar lo sens o la
valor de la basa que non pas de la corregir. Pensem al plural dels noms, al temps o a la
persona dels verbs. Mas es pas clar qu’aquo faga los morfémas flexionals febles dins lo sens
que poiridn pas impausar son contengut a la basa. Impausan pas res perqu’an pas res a
impausar o an pas res a impausar perque o poirian pas impausar ? Autrament dich la question
es se la morfologia flexionala es estructuralament diferenta de la derivacionala, o se definis e
se destria mai que mai semanticament (per son contengut). Dins lo primiér cas la morfologia
es fondamentalament dobla, dins lo segond es fondamentalament omogenéa e sa diversitat
ven pas que del contengut dels morfémas.

S’atroba qu’avém en occitan un parelh de cases de conflicte entre lo contengut d’un sufixe e
lo de la basa, que suggerisson la capacitat dels afixes derivacionals a impausar son contengut
a la basa. Aquel foncionament fort d’afixes flexionals me sembla plaidejar per 1’unitat
estructurala de la morfologia. Los cases que voli discutir son en particular de formas
d’imperatiu e de preterit coma las seguentas :

2) Imperatiu.
- veja-lo | = ‘agacha-lo |’ aujatz | = ‘escotatz !’
- finis | = ‘arrésta !’
- compren (que...) ! (= fai un esfor¢ per comprene que...)

3) Preterit.
« Tres pichotas portavan lo dinnar a son péra, e trobéron un lop. Lo lop ie demandét :
« Ont anatz ? » -- « Portar lo dinnar a mon péra. » e lo lop diguét : « Dona-me(-n') un
pauc. » € puodi i 0 mangget tot, e las pichotas anéron en co de sa mameta ne querre mai,
¢ la mameta seguét au liech. E alor a luoga d’¢stre la mameta seguét lo lop qu’avia

! Comunicacion al second Obrador de Linguistica Occitana (Nimes, 26-27 d’agost de 2003)

2 <cap’ (téte, head) implica pas un ‘pes’ fonic o una complexitat semantica mai forta, que son, segur,
caracteristics de las basas. Mas estructuralament es clar qu’un sufix derivacional es mai vesedor, mai ‘naut’ que
la basa que ne depend dins la mesura que la seleccion sintaxica per exemple se fa sus la basa de la proprietat del
sufix e non de la basa (un agent en -aire a la distribucion d’un nom animat ¢ un abstrach en -itat d’un nom
abstrach). Per I’introduccion d’aquesta concepcion dels afixas coma caps cf. Williams (1981).



manjat la mameta. E alors las pichotas montéron sus lo liech per veire la mameta, e
aquo seguet lo lop. E lo lop manget una pichota, e las autras doas se n’anéron a 1’ostau
dire a sa meéra que lo lop avian manjat sa mameta a mai sa sur. »

(Antoinette Azema (d’Aniana) in Zaun (1917 : 247))

L’imperatiu, en 2), implica I’intencionalitat del subjecte (agent). L’emplec a I’imperatiu d’un
verb non intencional forca una interpretacion intencionala de la basa.

Lo preterit, en 3) suspausa una accion termejada dins lo temps e donc que 1’aspécte lexical de
la basa sid ‘termejat’. L’emplec a I’'imperatiu d’un vérb que son aspécte lexical es non
termejat forga una interpretacion (mediativa ?) ont lo veérb carga una valor termejada.

Podém comparar ¢o que se passa a ’imperatiu e al preterit amb d’autre faches que poirem
discutir tanben et que concernisson I’emplec de 1’article e del plural, o (en derivavion)
I’emplec del sufix -ejar.

4) Efiech singulatiu de I’article indefinit.
a) de ferre (non denombrable)
un ferre : ‘una péga (denombrable) de ferre’
b) de terra (matéria o element) (non denombrable)
una terra, de terras : “‘una péca (denombrable) de térra’, ‘una mena
(denombrable) de térra’

L’article indefinit o lo plural for¢a I’interpretacion singulativa sus un nom non denombrable.

5) Efiech semantic d’-ejar.
verd — verdejar ‘rendre manifésta la sensasion visuala verd’
esclop — esclopejar ‘rendre manifésta la sensasion auditiva de (la marcha amb) un
esclop’

Lo sufix -ejar implica una percepcion. blanquejar es ‘esser blanc per qualqu’un que percep la
blancor’. Se la basa comporta pas dins son semantisme intrinséc de notacion de sensasion, la
sufixacion for¢a I’apondeson d’una dimension de percepcion. D’un biais esclop, en tant que
basa d’esclopejar, significa pas ‘esclop’ mas ‘bruch d’una marcha amb d’esclops’.

Aquesta analisi permet de resolver la paradoxa d'-ejar qu'es dich tot cop frequentatiu (¢o qu'es
una forma d'intensitat) e de l'autre atenuatiu. Bracejar es bolegar los braces sovent o forca, de
biais qu'aquel movement sia perceptible. Trabalhejar es far de faicon vesedoira los géstes del
trabalh (sens que la realitat sia presenta).

La referéncia a la percepcion dins lo semantisme dels vérbs en —ejar fa pensar a una categoria
2]

gramaticala ont la percepcion joga un rotle central, ¢o es una valor particulara del "mediatiu" o

"evidential" dicha ‘constatiu’.

Lo mediatiu es un aspecte verbal ont s'exprimis I'estatut cognitiu d'un enonciat : se marca se lo
parlaire sap ¢0 que ditz perqué o a constatat el meteis, perqué n'a la prova, perqué o a ausit
dire...

Lo tibetan (los dialéctes, o las lengas tibetanas) an un sistéma de mediatius pro ric. Opausan en
particular lo constatiu (CONST.) e l'assertiu (ASS.) :



6) Constatiu e assertiu en tibetan central :

matrokungkar-la sayom-ki’ khangpa mangpo lo’-song
Metrogunkar-LOC térratremol-ERG ostal forca  destrusir-CONST
“A Metrogunkar, lo térratremol a destrusit forca d’ostals.” (o ai vist)

matrokungkar-la sayom-ki’ khangpa mangpo lo’-pare

Metrogunkar-LOC térratremol-ERG ostal forca  destrusir-Ass

“A Metrogunkar, lo térratremol a destrusit forca d’ostals.” (¢o dison, o : coma se sap)
Tournadre (1996: 203)

Podém comparar amb I'occitan:

7) Constatiu lexical en occitan :
L'ostal blanqueja. (o vesi cf. constatiu)

L'ostal es blanc. (o sabi cf. assertiu)
I a ¢a que la doas diferéncias (ligadas):

- lo constatiu occitan es lexical e non gramatical (es un sufix derivacional que i cap aquesta
valor e non pas un morféma flexional associable a tota raic)

- lo constatiu occitan es pas 'embragat' o 'encoblat' o 'engranat’ (‘shifted', 'embray¢').
La frasa seguenta mostra aquel darriér caractér del constatiu occitan:
8) (Me diguéron que) I'ostal blanquejava, mas ieu lo vegeri pas.

Lo constatiu flexional tibetan nota se lo parlaire veget (o constatét de qualque biais)
I'eveniment que reporta. Lo constatiu derivacional occitan nota se qualqu'un poguet veire (o
constatar de qualque biais) 1'eveniment qu'es reportat.

Dins los tempses del raconte se presenta generalament lo fach per un verb d'ésser a
l'imperfach o al preterit coma una causida dobérta (segon l'efiech semantic recercat). En fach,
se pot preveire, non pas sistematicament, mas amb una probabilitat rasonabla s'un veérb sera a
I'imperfach o al futur a partir de son sens lexical.

Per exemple dins la frasa seguenta sembla pas que I'emplec d'un temps o de 1'autre s'apren per
exemple al fach qu'un situa e l'autre es situat:

9) "M’appéllé¢ Jean I’an prés, noun pas qu’aco si¢é noun plus lou noum d’lna terra, car
exceptat un plé vasou ounté ma maire teni¢ de basaric sus ina fénéstra, mas géns quand
yéou nasquéré poussédavoun pas una palada de térra én propré. »

Fabre Histoira de Jan l'an pres

Poiriam aver d'un costat :

10) Nasqueéri dins un temps que mos parents possedissian pas una palada de terra

E d'un autre costat :

11) Mas gents quand éri drolle se compreéron una b¢la proprietat



Lo critéri que sembla pertinent per predire s'un verb sera a l'imperfach o al preterit es lo
caractér que se sona 'telic' o 'atelic'. Comrie 76, 44 (que fa remontar lo térme a Garey 1957) e
se definis coma seguis:

12) telicitat
telic a “situation (that) has built into it a terminal point” (Comrie 1976: 44) ; una
situacion qu’a son ponch d’acabament comprés dins ela meteissa

Dins la mesura que me sembla que cal evitar de confondre lo referent (la situacion) e lo sens
reformuli coma seguis:

13) telicitat (tornar)
Representacion (per un predicat) d’una situacion coma provesida d’un ponch d’acabament

E mai se voli pas o pddi pas insisitir aici sus aqueste aspécte, cal notar qu'es lo predicat que
compta, ja que 1’objecte joga un rotle : 'manjar' o 'manjar de pomas' es atelic, mentre que
'manjar una poma es telic'.

La dependéncia se pot representar coma dins lo tabléu que seguis:

14) Relacions d'implicacion entre telicitat e perfectivitat

present passat absolut
perfectiu o imperfectiu perfectiu imperfectiu
telic Un drolle nais. Un drolle nasquet. 7
atelic Los parents possedisson | 77?7 Los parents possedissian
(pas) de terras. (pas) de térras.

Per establir la telicitat o I'atelicitat d'un verb (d'un predicat) Comrie dona lo tést de Klein e
prepausa lo sieu (que n'es una varianta).

15) Tést de Klein (Klein 1974, Comrie 1976 loc.cit.)
Qualqu’un joga, e del temps que joga es interromput. A jogat o non ? responsa oc (atelic)
Qualqu’un se nega, e del temps que se nega es interromput. S’es negat o non ? responsa
non (telic)

16) Test de Comrie (Comrie 1976 loc.cit.)
John is singing. (atelic) = (implica) John has sung.

Joan canta. Joan a cantat. (/ Aura cantat.)
John is making a chair. (telic) =~ —=> (implica pas)  John has made a chair.
Joan fa una cadiéira. Joan a fach una cadiéira.

(/Joan aura fach una cadi¢ira.)

Podém aplicar lo tést a qualques exemples :




17) Aplicacion

cridar atelic
se levar telic
galaupar atelic
s'arrestar telic

davalar a) (intr.) seguir un camin que passa del naut al bas : atelic
b) (tr.) passar d'un ludc naut a un luoc bas : telic
seguir atelic

E d'aqui prene un teéxt ont aqueles verbs son presents:

18) Aplicacion (seguida)

a) Los Russes presoniers cridan de l'autra part: «Slava/» Me lévi. Tot lo mond se léva;
galaupam amont cap al camin. Un tank s'es arrestat. «Slava! Slava!» cridam
nosautres tanben sens comprene.

De soldats davalan del tank, la camisa pegosa de susor e de grais. Maites s¢gon
darriér, portan la bloda corta. «Slava! Slava!» L'Armada Roja!
Joan Bodon La grava sul camin.

b) Los Russes presonicers cridavan de 'autra part: «Slava/» Me levéri. Tot lo mond se
levet; galaupavem amont cap al camin. Un tank s'arresteét (/ s'éra arrestat). «Slava!
Slava!» eridavem nosautres tanben sens comprene.

De soldats davaléron del tank, la camisa pegosa de susor e de grais. Maites seguian
darrier, portavan la bloda corta. «Slava! Slava!» L' Armada Roja!

Qu'un verb telic sia regularament a l'Imperfach (aspecte imperfectiu del passat absolut) e qu'un
verb atelic sid regularament al Preterit (aspécte perfectiu del passat absolut) s'entend
particularament ben se "perfectiu’ e 'telic' son la meteissa causa a dos nivels diferents, ¢o es que
la perfectivitat es la telicitat al nivel flexional (de la frasa enonciada) mentre que la telcitat seria
la perfectivitat al nivel lexical (non embragat, fora referéncia a la situacion d'enonciacion).
Telicitat e perfectivitat son dins la meteissa relacion coma avém dich que seridn lo constatiu
flexional tibetan (-song) e lo constatiu lexical occitan (-ejar).

Vernet dins son diccionari gramatical fa tanben aquela assimilacion quand parla de verbs
imperfectius e de sa valor al I'imperfach (Vernet 2000).

Ara, coma va que sia vertat aquesta dependéncia pas que d'un biais general e que d'excepcions
sidn possiblas (coma se vei per exemple al fach que dins qualques cases del text en 18) d'autras
causidas serian estadas possiblas?

La responsa es que I'imperfectiu (que definis 1'Tmperfach) o lo perfectiu (que definis lo Preterit)
son de traches 'forts' que son capables d'induire l'introducion d'un cambiament del sens lexical
del verb.

Per exemple poiriam aver "tot lo mond se levava" pusléu que "se levet" per suplecion d'un trach
de repeticion (qu'implica l'atelicitat). En sens contra, poiriam aver "galaupérem" per suplecion
d'un trach d'incoativitat (que fa lo predicat telic, dins la mesura que lo comengament a una
fin...). Un "galaupeérem amont cap al camin " val "comenceérem de galaupar / nos metérem a
galaupar...". Jensen (Jensen 1986: 271, §800) reléva la valor ‘incoativa’ possibla dels preterits
de I’occitan medieval: dins I’analisi que prepausi ieu es pas exactament lo preterit qu’a valor
incoativa, mas lo preterit forca la suplecion de I’incoativitat dins lo sens lexical de la basa.

Que porta aquela analisi als cases qu'avem vistes de predicats estatius (tipicament del tipe "¢sser
x)" meses al preterit en occitan que serian impossibles en francés del tipe:



19) Predicats estatius (atelics) al Preterit (perfectiu)

a)

b)

esser

1) “I auna cabra, que I’avian perduda, s’éra copada la camba [...] éra abandonada
que [...] Totalament (en fach : tof talament PS ?) la cabra seguet plena e sa camba
tornét prene, e ni plus ni moins ambe 1’érba e lo polit temps, se’n sortiguet. »
Ricard Balsa p. 37 (Roergue)

ii) “Alor lo lop qu'avia bon apetis, partis en corriguent! E vai descabucelar I'ola. E
trempa son nas dins 1'ola fwa fwa fwa fwa fwa fwa fwa <bruch del lop que
devoris> Oooooo! <crit del lop furids: agut> [rires] De qué vai stre aquo! Seguét
pas pus de meu! <votz precipitada dins lo rire retengut> [RIRES!!!]” Julieta
Michel (Quissac)

iii) “Alor, anfén, la cuisina seguét facha, seguét servida. Dinnéron, mangeron,
beguéron tot ¢o que vo... podetz vos imaginar. Alor, aguét un que diguét :...”
Julieta Michel (Quissac)

iv)  “Eron tres, éron tres vielhs a l'espital, de/ del Vigan, e sortiguéron en vila. Totes
tres. E ancron beure. E rintréron a I'espital en cantent, totes tres, cantavon, foo...
Alai dins la cambra fasiaun bronzir tot. [briin:zitut]E lo lendaman matin totes tres
seguéron morts.” Rémi Sauzet {11b044.wav} (Sant Roman de Codi¢ira)

v)  “Quand arribére, foguet partit.” Campros (1958: 40 (que revira per "... il se
trouva qu'il était parti.")

vi) “La mameta seguét au liech.” Antoinette Azema (Aniana) (cf. 3)

vii) “Quand lai seguéron al prat sarrat L’¢rba seguét banhada, lala !”
Gavaudan (Los del Sauvaterra)

viii)“Le Curat Faguét Sanctus de tala sorta Qu’abans de s’¢stre relevat, La paoura
béstia foguét morta.” ‘Monsur d’En Canaula 1 conte’ in Le Répais campéstre de
J.D. [autor carcassonés de la fin del se¢gle XVIII o debuta XIX]

ix) “E, coma me’n tornavi sol, Le jorn cantéc e foréc pol.” Godolin ramelet 115

X) “van trobar un drap que fon meravilhos” Lo Roman d’Arles (ed. Chabaneau RLR
XXXII) citat in Lafont (1968: 196)

xi) “encontret si an dos hermitans. Aquil foron mal vestiz e foron maygre e caytiu et
escoloritz.” Barlam e Josafat 1092 citat in Lafont (1968: 196)

xii) “ez enaissi an cavalcat parlant de so que lur fon bel” Jaufré 6782-3 citat in Lafont
(1968: 196) [analisi diferenta dels precedenta, non pas suspresa de la descoberta
mas successivitat... ]

aver

1) “[...] per Sant Vincent ne menéron tres [scil. “porcs’] a Vilafranca, que fasian, I'un
dins l'autre, quatre quintals cadun. S'aquo s'éra vendut coma d'u¢i ! Quuna borsada
de rosselons aurian tornat portar ! Sonca que ren se vendid pas. De porcs, aquel
jorn, a la Vila, n'i aget un plen fieiral.” Molin barta 173

ii) “Pesto! d’omes d’aquelo meno Cal pla cerca, pla fureta, En tout lioc faire
troumpeta, Per ne trouva miejo-doucheéno. Ne disi trop... S’en trouvet un : Sus un
mouloun de balajun Dourmissio joust uno remiso... Fouguet vite destrassounat...
Mais n’aget pas cap de camiso.” Gabriel AZAIS 1875 Lou Couissi de I'ome
endéutat. RLR 8, 221-225

ii1) “A manjar me deron capos, e sapchatz, ac i (agui ?) mais de dos; e non y ac coc ni
cogastros, mas sol nos tres, el pans fon cautz el vins fon bos el pebr' espes.”
Guilhem IX Farai un vers po mi somelh

autres

1) “Revenguem ara a la crosada Que sus la rota aveém laissada. Los ases marchéron
premiérs; Eron ben uoch cents a pu prés [...] Dins la rota bronquéron fort E

cangon pop.



tenguéron totjorn lo bord. Aprés seguissia la recrua Qu’avétz vist dedins la
revua...” Jean Baptiste Fabre Lo siege de Cadarossa

i1) “e‘l sirvent a son coltel traig que portet gran a la sentura” Jaufré 1824-5. citat in
Lafont (1968: 196)

iii) “Legir audi sotz eiss un pin del vell temps un libre latin. Tot 1'escoltéi tro a la fin,
hanc non fo senz ge'l non'l declin Parled del paire al rei Licin e del linnadge al
Maximin.” Santa Fe (ed. Lafont, cf. tanben cf. Jensen 1986 : 270, §798)

En fach l'especificitat de l'occitan consistis que lo defaut semantic que permet de metre al
Preterit (perfectiu) un predicat basicament atelic es que l'occitan pot suplir non solament
l'incoativitat coma lo francés, mas tanben una forma de constatiu (tornar !). Foguet pas de mél,
aguet pas de pan se podon parafrasejar en :

20) Se trobét qu'era pas de mel. / ... que e 1 avid un plen fieiral de porcs / ...que lo sirvent
portava un gran cotel a sa centura.

L'analisi per defaut permet de pausar que los traches flexionals son pas qu'indiréctament 'forts'
(per l'intermediari d'un trach derivacional silencids). Aital la generalizacion inicialament
avancada sus flexion / derivacion pot esser salvada.

La latitud del defaut (del fach de suplir de material 'silenciés' per permetre de combinasons
impossiblas autrament) sembla una dimension potencialement importanta de la variacion
linguistica, en morfosemantica coma en fonologia, ont correspond a la possibilitat de recors a
l'epentesi que s'en parlet dins la comunicacion a I’Obrador de Linguistica Occitana 2003 d'Arvei
Lieutard (Linguistica Occitana 2).
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